CAMERA DEPUTATILOR
Domnului Secretar General Cristian IONESCU

Urmare adresei Dumneavoastra nr.587 din 05.02.2003, va
transmitem, alaturat, avizul Consiliului Legislativ referitor la
propunerea legislativa privind declararea ca oras al Comunei

Sarmasu, Judetul Mures.

Bucuresti
Nr.72/19.02.2003



AVIZ

referitor la propunerea legislativa privind declararea
ca oras al Comunei Sarmasu, Judetul Mures

Analizand propunerea legislativa privind declararea ca oras
al Comunei Sarmasu, Judetul Mures, transmisd de Secretarul
General al Camerei Deputatilor cu adresa nr.587 din 05.02.2003,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare s1 functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil propunerea legislativi, cu urmaitoarele
observatii §i propuneri:

1. Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare
schimbarea statutului juridic al comunei Sdrmasu, judetul Mures, prin
declararea acesteia ca oras.

Prin obiectul si continutul ei, reglementarea propusa face parte,
potrivit dispozitiilor art.72 alin.(3) lit.0) din Constitutie, din categoria
legilor organice, intrucdt priveste organizarea administrativd a
teritoriului.

Mentionam ca la propunerea legislativa au fost anexate procesele
verbale privind rezultatele referendumului local care a avut loc la data
de 15.02.2002 referitor la schimbarea statutului juridic al comunei
Sarmasu prin declararea acesteia ca orag, indeplinindu-se prevederile
art.3 alin.(1) din Legea nr.351/2001 privind aprobarea Planului de
amenajare a teritoriului national — Sectiunea a IV-a — Reteaua de
localitati, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.408



din 24 iulie 2001 si prevederile stabilite de Legea nr.3/2000 privind
organizarea §i desfasurarea referendumului.

De asemenea, au fost avute in vedere elementele si nivelul de
dotare al localitatilor urbane de rangul III inscrise in Anexa II, pct.5.0-
5.5 din Legea nr.351/2001.

2. Pentru asigurarea uniformitétii in redactare cu celelalte acte
normative cu obiect de reglementare similar, recomandam ca din
antetul proiectului s se elimine cuvantul “PROIECT” si, totodata, sa
se inscrie si “Senatul” alaturi de “Camera Deputatilor”.

3. La art.1 alin.(2), textul face referire si la “ciatunele Larga,
Morut si Titiana”. Aceastd prevedere nu este insd necesard, deoarece o
asemenea formd de organizare nu este prevdzutd nici de Legea
nr.2/1968 si nici de Legea administratiei publice locale nr.215/2001.

4., La art.2, semnaldm cd este necesar sd se prevadd si
modificarea, iIn mod corespunzator, a ANEXEI NR.II, pct.5.6 la Legea
nr.351/2001, prin includerea in lista localitatilor urbane de rangul III a
orasului Sarmasu.
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